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buttarono nel cestino quel dossier Basilea  di Basilea tenda a sviluppare pericolo- adesempw, l'armonizzazione a livello
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processo di rafforzamento patrimoniale europee), volto ad
| nspeﬂoaquantopmthodaBa.sdea.? attutire Iu'npmt
-.umndom in laboratorio una sorta to sul patrimonio
- di quegli impie-
gfu che, sottratti
al pit remunerati-
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t pummonwh: R passati in questo  ce siritiene di poter prescindere da questi
da rag mnge~ s limbo, ha dato un  interventi strutturali nella convinzione
a-  che il rinvio di Basilea 3 possa comun-
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time rilevazioni spostano 'inizio della
ripresa verso il tardo 2014, con la con-
seguenza che il citato rinvio potrebbe
essere del tutto insuffictente. In secon-
do luogo, perché il «gran rifiutos delle
banche Usa, dichiamm dalla Fed, a
Basilea viene da lontano: in realta, in-
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la forbice creatasi, daﬂmmdeg&m:
2000, tre un’Europa intenta a rafforza-

re i controlli e
la solidita delle
proprie banche
(da Basilea 1 a
Basilea 2) e il si-
stema bancario
Usa che inanel-
lava, in rapida
sequenza, la li-
mitazione dei
controlli sulle
banche d’inve-
stimento (1999),

di hanche di investimento (nel

2004). Partendo da queste basi ¢ lecito
attendersi che le banche americane non
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